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RELATOR : MINISTRO PRESIDENTE DO STJ
RECLAMANTE : HEBER PARTICIPACOES S. A. EM RECUPERACAO JUDICIAL
RECLAMANTE : CONCESSIONARIA SPMAR S.A. - EM RECUPERACAO

JUDICIAL

RECLAMANTE : CONTERN CONSTRUCOES E COMERCIO LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

RECLAMANTE : COMPACTO PARTICIPACOES S.A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

RECLAMANTE : CIBE PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

RECLAMANTE : CIBE INVESTIMENTOS E PARTICIPACOES S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

RECLAMANTE : DORETA EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A. - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

RECLAMANTE : INFRA  BERTIN EMPREENDIMENTOS S.A. - EM
RECUPERACAOQO JUDICIAL

RECLAMANTE : AGUAS DE ITU GESTAO EMPRESARIAL S.A. - EM
RECUPERACAOQO JUDICIAL

RECLAMANTE : COMAPI AGROPECUARIA S.A. - EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : VICTOR SANTOS RUFINO E OUTROC(S) - P1004943

RODRIGO FUHR DE OLIVEIRA - RS102081
SOFIA CAVALCANTI CAMPELO - PE042072

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. - CAIXA ECONOMICA FEDERAL
INTERES. : CONSORCIO BDOPRO

DECISAO

Cuida-se de reclamacao com pedido de liminar ajuizada por HEBER
PARTICIPACOES S.A. EM RECUPERACAO JUDICIAL, CONCESSIONARIA
SPMAR S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, CONTERN CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA. -EM RECUPERACAO JUDICIAL, COMPACTO
PARTICIPACOES S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, CIBE PARTICIPACOES
E EMPREENDIMENTOS S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, CIBE INVESTI
MENTOS E PARTICIPACOES S.A. — EM RECUPERACAO JUDICIAL, DORETA
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL,
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INFRA BERTIN EMPREENDIMENTOS S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL,
AGUAS DE ITU GESTAO EMPRESARIAL S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL,
COMAPI AGROPECUARIA S.A. — EM RECUPERACAO JUDICIAL contra acérdio
do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULOem juizo de
admissibilidade de recurso especial.

Os reclamantes alegam que o Grupo Heber pleiteia recuperacao judicial em
processo que tramita perante a 1* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro
Central da Comarca de Sao Paulo/SP. Apds longas e intensas negociagdes entre
recuperandas e credores, o Juizo de primeiro grau proferiu decisdao por meio da qual (i)
afastou o voto da CEF, em razdo do abuso desse direito (art. 39, §6°, da Lei
n. 11.101/2005); (i1) aplicou o instituto da consolidacdo substancial obrigatéria (art. 69-J
da Lei n. 11.101/2005); e (ii1)) homologou, com alguns recortes, o Plano de Recuperagao
Judicial consolidado do Grupo Heber (PRJ) (fl. 5).

Contra essa decisdo a CEF se insurgiu por meio do Agravo de Instrumento
n. 1080871-98.2017.8.26.0100 e assevera que, em pronunciamento eivado de vicios, o
desembargador relator do 6rgdo reclamado deferiu tutela proviséria suspendendo os
efeitos da homologacdo e determinando a realizacdo de novas Assembleias Gerais de
Credores (AGCs) para votagdo de planos de recuperagdo individuais por companhia no
prazo maximo de 45 (quarenta e cinco) dias, sob pena de convolagcdo em faléncia.

Essa tutela provisdria, por seu turno, foi objeto da Suspensao de Liminar e
de Sentenga n. 3018-SP, ajuizada pelas ora reclamantes, na qual, verificando ser “patente
o risco de violagdo da ordem e da economia publicas”, esta Presidéncia determinou “a
suspensao dos efeitos da referida decisao até o transito em julgado da acdo principal”.

Informa que, recentemente, o 0rgdo reclamado, em composicao
integralmente nova, julgou o mérito do agravo de instrumento. Em acérdao publicado em
15/6/2022, sem tecer fundamentos novos, repisou a determinagdo de submissao de novos
planos de recuperacdo a votacdo em AGCs no prazo maximo de 45 (quarenta e cinco)
dias, dessa vez sem nenhuma mencao a suspensao determinada pela Presidéncia do STJ.

Em decisdo publicada em 29/6/2022, o orgdo reclamado rejeitou os
embargos de declaracdo, ndo apenas negando a existéncia de omissdo como declarando
que a sua decisao se sobreporia ao sobrestamento determinado pelo STJ na referida SLS,
nos seguintes termos:

Ora, a “Suspensao de Liminar e de Sentenca n.3018-SP”, proferida pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, tinha como tinico objetivo, como
o nome ja diz, suspender os efeitos da decisdo de pags. 460/465, ndo se
sobrepondo ao entendimento deste Relator em cogni¢do exauriente, de
modo a impedir o julgamento definitivo do agravo de instrumento.

Os pronunciamentos do 6rgdo reclamado ndo transitaram em julgado, uma
vez que ainda pende a apreciacdo de outros embargos de declaragdo opostos por credor,

Edicdo n° 3430 - Brasilia, Disponibilizagdo: quinta-feira, 07 de julho de 2022 Publicagdo: sexta-feira, 08 de julho de 2022

Documento eletronico VDA33093240 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MINISTRO Presidente do STJ Assinado em: 07/07/2022 18:03:24

Publicagdo no DJe/STJ n° 3430 de 08/07/2022 (Aguardando confirmagdo da publicagdo). Cédigo de Controle do Documento: fbea5495-a68f-4b5e-8748-91a62705¢c793



além de que estd aberto o prazo recursal em face do acéordao em referéncia, dentro do
qual serd interposta a competente irresignacao.

Dai o manejo dapresente reclamagdo, ante aevidente vulneragdo da
autoridade da decisdo proferida pela Presidéncia do STJ nos autos da SLS 3018, bem
assim grave e iminente perigo de dano a ordem e a economia publicas 14 tuteladas, em
razdo da determinagdo de convocac¢do de nova(s) AGC(s) potencialmente infrutifera.

Requer-se liminarmente sejam suspensas as determinag¢des contidas no ato
impugnado, comunicando-se, com urgéncia, ao 6rgao reclamado (Agravo de Instrumento
n. 2235616-86.2021.8.26.0000) ¢ ao Juizo da 1* Vara de Faléncias e Recuperagdes
Judiciais do Foro Central da Comarca de Sao Paulo/SP (Processo n. 1080871-
98.2017.8.26.0100), incumbido da operacionalizacdo das determinacdes contidas na
decisao (fl. 12).

E, no essencial, o relatorio. Decido.

A concessdao da tutela de urgéncia deve ser fundada na existéncia
concomitante do fumus boni iuris € do periculum in mora, devendo haver um nexo de
subordinacdo da medida liminar a fumaca do bom direito ¢ a comprovagdo efetiva do
risco danoso caso ndo seja deferida a cautela.

Na espécie, osreclamantes demonstraram a iminéncia de expropriatdrio
e do perecimento do direito, em evidente presenca do periculum in mora, justificando-se
a concessao da liminar requerida.

A decisdo proferida na SLS 3018, quando reconheceu lesdo aos institutos
protegidos pela a¢do de contracautela, foi expressa no sentido de que deveria vigorar até
o transito em julgado da acao principal. Nesse sentido, cito:

Ante o exposto, € patente o risco de violagdo da ordem e da economia
publicas, decorrente da decisdo proferida pelo Exmo. desembargador
relator do Agravo de Instrumento n. 2235616-86.2021.8.26.0000 TJSP,
razdo pela qual determino a suspensdo dos efeitos da referida decisdo
até o transito em julgado da a¢do principal.

Tal ordem decorre, além de previsdo legal, também do entendimento deste
Tribunal quando estabelece que os efeitos da decisdo tém vigéncia independentemente
dos desdobramentos do processo perante o Juizo a quo. Vejamos:

A superveniéncia do julgamento do agravo de instrumento, reformando
a decisdo proferida pelo magistrado de 1° grau, ndo importa em perda de
objeto porque a decisdao que defere o pedido de suspensdo tem eficacia
até o transito em julgado da acdo principal.(STJ, AgRg na SLS n.
1.216/MA, relator Ministro Ari Pargendler, Corte Especial, julgado em
1/7/2011, DJe de 28/9/2011.)
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Alegacdo de perda do objeto da suspensdo pelo superveniente
julgamento do agravo de instrumento que ndo se sustenta, tendo
presente que, a teor do § 9° do art. 4° da Lei n® 8.437, de 1992, "a
suspensdo deferida pelo Presidente do Tribunal vigorara até o transito
em julgado da decisdo de mérito na agdo principal". (STJ, AgRg na SLS
n. 2.017/MG, relator Ministro Francisco Falcao, Corte Especial, julgado
em 7/10/2015, DJe de 19/10/2015.)

Acrescente-se ao caso o fato de que a SLS 3018 encontra-se em tramite no
Superior Tribunal de Justi¢a, aguardando julgamento de agravo interno interposto pelas
partes, momento em que havera manifestagdo da Corte Especial deste Tribunal.

Em casos andlogos, este Tribunal tem conhecido de reclamacdo para fazer
valer o império de suas decisdes. Nesse sentido, veja-se:

RECLAMACAO. DESCUMPRIMENTO DE DECISAO DO
PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA EM
SUSPENSAO DE LIMINAR. Suspensos pelo Presidente do Superior
Tribunal de Justica os efeitos de decisdo proferida no tribunal local, a
determinagdo de que esta seja cumprida da ensejo a reclamacgdo: os
efeitos da decisdo prolatada no ambito do instituto da suspensao
vigoram até o transito em julgado da sentenca na agdo principal. Agravo
regimental nao provido. (AgRg na Rcl n. 6.674/MA, relator Ministro
Ari Pargendler, Corte Especial, julgado em 5/12/2011, DJe de
29/2/2012.)

Ante o exposto, defiro o pedido de liminar para suspender as determinagdes
contidas no ato impugnado, comunicando-se, com urgéncia, ao 6rgao reclamado (Agravo
de Instrumento n. 2235616-86.2021.8.26.0000) e ao Juizo da 1* Vara de Faléncias e
Recuperagdes Judiciais do Foro Central da Comarca de Sao Paulo/SP (Processo n.
1080871-98.2017.8.26.0100).

Solicite-se ao Juizo reclamado que, no prazo de 10 dias, preste informacdes
(inciso I do art. 989 do CPC e inciso I do art. 188 do RISTJ).

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 07 de julho de 2022.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Presidente

Edicdo n° 3430 - Brasilia, Disponibilizagdo: quinta-feira, 07 de julho de 2022 Publicagdo: sexta-feira, 08 de julho de 2022

Documento eletronico VDA33093240 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MINISTRO Presidente do STJ Assinado em: 07/07/2022 18:03:24

Publicagdo no DJe/STJ n° 3430 de 08/07/2022 (Aguardando confirmagdo da publicagdo). Cédigo de Controle do Documento: fbea5495-a68f-4b5e-8748-91a62705¢c793



